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Natur og ungdom aksjonerte for bilfri midtby i 2001. N3 er det igjen aktuelt. Foto: NILS TOLDNES

Bilfri midtby -
et godt miljotiltak?

Debatten om en bilfri midtby er
igang ogsa i Trondheim. At
Neeringsforeningen har fatt Ap
og Hoyre til 4 tro at bilen er det
eneste saliggjorende for omset-
ningsokning i midtbyen, slik
venstrepolitiker Jon Gunnes
sier, er direkte feil. At Neerings-
foreningen «befester inntrykket
av at Midtbyens fremtid hviler
pa at bilene far kjore og parkere
hvor de vil», slik Adressas kom-
mentator Tone Sofie Aglen pas-
tar, stiller vi oss uforstaende til.
Naeringsforeningen er sam-
men med kommunen og Mid-
tbyen Management involvert i
felles prosjekt, vedtatt av by-
styret, om hvordan vi kan fa til
en miljomessig god og okono-
misk vital midtby. [ dette pros-
jektet er alle parter enige i at vi
ma fa til begge deler. Av 26
handlingspunkter i dette pros-
jektet omhandler to punkter
kommunens parkeringsstrategi
og ett punkt fordeling av midt-
bybrukernes transportmid-
delbruk, hvor bilen er nevnt. 23
punkter omhandler andre tiltak
som blant annet belysning,
ryddighet, trivelige utearealer,
opprusting av Torvet, okt satsing
pa sykkelveger og kollektiv-
trafikk inn og ut av midtbyen

slik Miljopakken jobber for,
kulturtilbud og andre arrange-
menter, dpningstider for midt-
byen, samt hvordan fa til flere
boliger og arbeidsplasser i sen-
trumsomradene.

NiT er opptatt av hvordan vi
kan styrke midtbyen. Da er det
viktig at beslutninger om midt-
byens fremtid er basert pa fakta.
Derfor gjor vi na felles under-
sokelser med Trondheim kom-
mune, Midtbyen Management
og Miljopakken for 4 skaffe oss
bedre kunnskap. Det kan godt
hende at tidligere sannheter ma
revideres, men den nye politik-
ken Gunnes etterspor ma ogsa
veere basert pa et godt fakta-
grunnlag, ikke pa tabloid sym-
bolpolitikk. Midtbyen ber opp-
leves som attraktiv for alle hand-
lende, ogsa de som bruker bilen
nar de skal handle. Handlende
med bil handler for mer penger
per person, og er viktige for
omsetningen i midtbyen. Sam-
tidig ser vi at den bilbaserte
handelen pa utsiden av midt-
byen er betydelig hoyere. I sa
mate er midtbyen allerede det
mest miljovennlige handelsom-
radet i Trondheim. Sporsmalet
er hvordan vi kan bidra til at
midtbyen blir enda mer attrak-

tiv for besokende. At de partier
som ikke har konkludert med at
bilfri midtby er losningen er
miljosinker, for vi har mer fakta
pabordet, er darlig politisk
retorikk.

Vi vet ikke hvordan flere
restriktive tiltak for privat bil-
bruk mot midtbyen slar ut i
folks handlemonster for byen
under ett. Vil en stadig mer bilfri
midtby medfore at feerre hand-
ler i midtbyen og heller setter
seg i bilen for 4 dra lenger vekk
for 4 handle? Eller vil det med-
fore en oppblomstring for midt-
byen som handelssentrum? Vil
restriktive tiltak for bilreisende
som ikke gir innom midtbyen
ha storre effekt pd miljoeregn-
skapet enn 4 innfore flere rest-
riktive tiltak mot sentrumsom-
radene? Det og mer til bor vi
finne ut av for 4 fa en nyansert
debatt. Da er det godt 4 se at
ordforer Rita Ottervik, i mot-
setning til Adresseavisen og
noen av partiene i bystyret, ikke
onsker at politikerne konklu-
derer uten a ha fakta pa bordet.
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Twitret om

Halloween

CHRISTIAN LUNDESTAD

07200, kodeord: snakkut

Folk er i mot halloween. Hva er greia? Kommer noen for «knask
eller kneipp> er det da bare 4 ha et par brod liggende.

Nettdebatt

mye folk).

COL. BIRGER KRISTIAN ERIKSEN

TILLERBU

«Trondheims-restauranter er slatt konkurs»
Bryr meg ikke s veldig om Bryggen Asian Cooking eller Sabor
Tapas & Grill, men trist om Naboen gar under. (De har da alltid

«Slik ser de for seg nye Tiller sentrum>»
Vi bur pa Tiller, trives her og har ingen problem med bilene! Vi har
fulgt utviklingen siden1969 og er godt fornoyd.

S4 horer man altsa at reg-
jeringen anslar at flyktninge-
tilstromningen vil medfore
inntil ti milliarder i ekstrakost-
naderi2016.

Statsministeren sier at par-
tiene ma legge bort sine kjepp-
hester slik at man kan enes om
hvordan dette skal finansieres.
Strom, bensin, diesel, barne-
hager, reiser og alle andre
«standardekninger» nevnes
oyeblikkelig som eksempler
hvor prisene kan okes for a
finansiere dette. Mitt forslag er
at Norge, som Canada, avbe-
stiller noen, eller helst alle, av
de 50 amerikanske jagerflyene
som er bestilt. Prisen pa ti av
disse flyene vil automatisk
finansiere alle ekstrakostnader
forbundet med okningen i
antallet flyktninger. Man far
vel heller beere over med at
noen faerre guttunger far mil-
liardleketoy a leke seg med pa
Qrlandet og over Midt-Norge.
Til tross for at vare eksiste-
rende jagerfly angivelig er
kjopt i fredsbevarende hensikt,
er det vel ingen som kan be-
nekte at de ikke har veert brukt
til forsvar av landet, men til
angrep i Afghanistan, Libya,
Irak og pa Balkan.

Flyktningekostnadene —
forslag til lpsning

Avbestilling av de nye flyene
som vil koste en milliard (tenk
det, 1000 millioner) kroner
hver, for 4 bruke pengene pa
flyktninger, vil ut fra dette
veere det mest fredsbevarende
og humanitsere som Norge kan
foreta seg i den naveerende
situasjon. Kanskje kan Hoyres
forsvarsminister fi en liten
Nobelpris fra Hoyres leder av
Nobelkomiteen? Bruk gjerne
dette forslaget. Det er helt
gratis og behover ikke finan-
sieres med kutt i eldreomsorg,
kulturmidler, skoler eller
andre gode tiltak.

FRED FLYGER

o

Hvis Norge avbestiller ti av de
nye jagerflyene, vil det finansiere
alle ekstrakostnader forbundet
med okningen i antall flyktninger,
mener innleggsforfatteren.
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Sagt pa sms

SPORTSINTERESSERT

Uteglemt: Kire, klubben og spillerne sier publikum og Kjernen
er den viktigste arsaken til gullet i 4r. Holdt likevel ikke til &
komme péa topp 10-listen til fotballekspertene i Adresseavisen ...

Religionsforsker og oljeguru Erik Haugane

Jeg blir like imponert hver gang
innflytelsesrike personer far
store oppslag pa tema som ligger
utenfor deres kompetanseom-
rade og hvor leserne far tvil-
somme sannheter servert pa
solvfat. Skyldes det marked-
sundersokelse fra avisene som
viser at den slags forstesidestoff
selger godt?

Denne gangen er det oljegu-
ruen som eksponerte seg, tidlig-
ere leder for Det norske oljesel-
skap. Hvilke forretningsmessige
intersser som ligger bak, far vi
bare gjette oss til, men nar en ser
pa de mange roller som Erik
Haugane har innen olje bade i
Norge og det store utland, er vel
konklusjonen rimelig klar. Ut-

spillet til Haugane minner meg
om et utsagn fra filosof Arne
Naess. Det moret han at profes-
sorer og dets like fikk seg tildelt
en autoritet pA omrader de slett
ikke hadde peiling pa.

Kanskje er det kompaniskapet
med Ola Borten Moe som har
gjort han visjonzer? Borten Moe
hadde for en tid tilbake en artik-

kel i Adressa hvor han advarte
mot de sterke krefter som ville
odelegge var unike kultur. Hvor-
dan vi har opparbeidet denne
kulturen opp gjennom drhund-
rer burde Borten Moe ha brukt
mer tid pA. Den sterkeste fak-
toren i den kulturen vi om-
favner, kommer kanskje fra de
som i dag fremstar som en trus-

sel. Na har sannsynligvis Hau-
gane ikke seerlig stor pavirkning
pa klimapolitikken hverken her
til lands eller pa det kommende
klimatoppmeotet, men hans
utspill er skremmende med
tanke pa hva sterke forretnings-
interesser far seg til 4 siidet
offentlige rom.

OLA BLOKKUM



